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e Falta de una
articulacion de la
relacion entre el
curriculo prescrito y la

S Lflev luacion nacional.

Dos reto e
xigliidad de discusion
relevante/fs en €cerca de evidencias

empiricas como
sustentos de politicas.
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® Técnicas

' ® Enel ambitode
psicometria, estadistica y
muestreo.

® En desarrolloy validacion

|
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| |
|
|
//// ® En las comparaciones
| | interanuales.
I
|

J . ¢ Politicas
b} I |d a’dgglrgspromlsos politicos

Inexistencia de
reg |Ona en I. ocumentacion tecnica
abierta a inspeccion
publica

® Resultados no comparables
con respecto a importantes
paises Socios, pares o
pares en aspiracion
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e E| proposito
fundamental debe ser
contribuir a mejorar la

),
/|
////
| |

|
|
|
| .
| calidad de la

|
| =
//// educacion.
V4 n /
Proposito de |@scada una de sus
¥. iniciativas debe ser

1N S;’%tltUtO Soresentada y justificada

" especificando con
claridad que relacion
tiene esa accion con
mejorar la calidad.
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¢ |a labor es analitica, y
sus analisis deben
siempre dirigirse al fin
principal de descubrir
aquello que contribuye
a mejorar la educacion.

[ e Por tanto, a cada paso,
Una ///4 Orun instituto debe tener
//// una preocupacion

I t|cafundamental por la
validez, confiabilidad, y
calidad de los insumos y
usos de sus analisis, en
referencia a su funcion

para la mejora de la
calidad.
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® Es recomendable realizar
' una auaitoria y

J evaluacion

| | .

J comprehensiva de todos
//// los insumos que existen
|
I
////
|

en la actualidad para la
evaluacion en el

inisterio y otras
Auditoria de 13 Rstituciones vinculadas
evaluaéloneﬁ‘!ﬁec“’r

/ ¢ [nstrumentos (pruebas,

EXI STeNntle Suestionarios, protocolos,

pautas de evaluauon)
® Bases de datos
e Documentacion técnica

e Documentacion de
supervision y
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e Simultaneamente, debe
crearse un banco de
datos de todos estos
insumos, y un catalogo
con la informacion
necesaria para guiar en

el uso de los mismos.

On También debe crearse
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Catalogaal

) a base de datos
S|stematliauo'rdlent'ﬁcanco ol
expertos técnicos que
existen en la nacion, que
puedan ofrecer asesorias
informadas vy
acumulativas
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e Generar un plan para el
desarrollo del personal
tecnico.

|

/

| .
//// e Considerar la
//// participacion en estudios
| y asociaciones cientificas
internacionales para

Un plén deener parametros de

| comparacion externa:
d e SjrrOI IO IEA - International
/ Association for the

y

Evaluation of Educational
Achievement.

NCME - National Council of
Measurement in Education

OCDE
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|
////0 Hay que evitar
//// prolongadas
//// discusiones acerca de
/' principios y modelos
|
//

. enerales
vitar la tram CE
S primordial pasar a

discus |0nQ)$anes operativos y
especificos para guiar
la accién
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e ;Medir logro o
7 ‘ 3
//;// aprendizaje?
I . .
//// e ;Medir factores asociados
//// u oportunidades de
//// aprendizaje?
| .
//// e ;Medir valor agregado?
| . .
¢ e ;Medir en referencia a

|
Hay que tomags;
dECi sijones %//ace I CQ iestandares?

/ Jcurriculo?
;jnormas?
e ;Medir opiniones o
comprobar
comportamientos reales?
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| :Qué nivel de precision se
/// requiere y como se puede
//// obtener?
//// :Experimentos cientificos?
|

. oy
/// ;Encuestas o sondeos de opinidn:
//// ;Censos?
é// ;Muestras?
M aS p re g/’ n taS ;de que tamano o naturaleza?
) .
| ;estratos?

gue CO”%@Stajﬁara qué tipos de inferencias?

/ ;Estudios de caso?
;Estudios cualitativos?
;Estudios de patrones de error?

;Estudios longitudinales o
transversales?
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y* No obstante las
discutibles diferencias
entre los dos tipos de
evaluacion, hay
aspectos criticos

. I _..comunes que afectan la
CEvaI%aC|Oc!Qlidad de ambos tipos:

2/

diagnostica o dealidez
f e Confiabilidad
e Equidad
¢ Comparabilidad
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| ¢estudiantes? ;docentes?
J 7
I ¢adm|n|stradores?

;Diagnostica para qué?

d |ag Nno SZT Para mejorar ...

el curriculo prescrito?
el curriculo ejecutado?
El curriculo logrado?

///
//////////////////////////
///
///////////////

miércoles 19 de octubre de 2011 ]



¢ Disenos que combinan

y funciones diagnosticas
con altas implicancias
son posibles.

e Son dificiles de
desarrollar

ero son atractivos
%orque SOn mas
reﬁuentes para los
participantes

Maxima:
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Hay que tener cuidado y
aplicar este concepto con
Yrigor:
La definicion primaria es que el
material o la informacion
(puntajes, etc.) es consistente

con la interpretacion y uso que
se propone para ellos.

No equivale a promover
a CE?psensos y no es producto de
sderdos

Id]‘J%gie las labores cientificas

mportantes de un
instituto nacional debe ser
acumular evidencias de
validez.

Debe haber una agenda explicita
y detallada de estudios de

validacion.
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e E| diseno de
actividades o iniciativas
especificas, deben
detallar las formas en
qgue se cumpliran los
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PrincipiGsterios de:
entificos sO [olo 020 b
eplicabilidad
e Utilidad
e Revision por pares
externos
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/Un instituto nacional de
| | i r Z g
evaluacion debe incluir
en su portafolio de

// investigacion, la

I igacion
/// investigacion y

Hay que e\ja|acgﬂumentacién del

Impacto de sus propias
al eval lz%/ladé}ﬁ!/idades y productos
sobre el mejoramiento de
|la calidad de la
educacion.
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