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Introducción: ¿Qué es PISA?

Evaluación de ñcompetenciasb§sicasòen lectura,
matemáticas y ciencias, de jóvenes de 15 -16 años
de edad inscritos en cualquier grado a partir del 7°

Se aplica cada tres años : 2000 , 03 , 06 , 09 . 12é

Participantes : en 2000 casi todos los países de la
OCDE y pocos más ; en 2009 los 34 países de la
OCDE y 43 países o regiones de todo el mundo .

Su elemento central son pruebas de rendimiento
en las áreas que cubre, de gran calidad técnica ; se
aplican además otros instrumentos .

Los resultados más llamativos son ordenamientos
de países, pero se hacen muchos otros análisis .

Países y economías participantes
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Resultados de PISA 2009. 

Vol. I. Qué saben y pueden hacer los alumnos. 
Desempeño en lectura, matemáticas y ciencias

Lectura: Promedio de puntajes de los países y % de 
alumnos por nivel de desempeño en la escala global 
y las subescalas . Diferencias por género.

Matemáticas y ciencias: Promedio de puntajes de 
los países y % de alumnos por nivel de desempeño 
en la escala global. Diferencias por género.

Resultados de PISA en los informes 2009

Análisis descriptivos básicos

Escala de PISA y ordenamientos de países

La escala está diseñada de modo que el promedio
de los países de la OCDE es igual a 500 puntos .

Los puntajes individuales más altos pueden llegar
hasta 800 puntos y los más bajos hasta 200 .

Los promedios de los países varían entre poco más
de 550 puntos y alrededor de 400 en la OCDE, y
hasta unos 300 en otros países .

Los países pueden ordenarse según la puntuación
promedio obtenida por sus estudiantes .
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Ordenamiento de países según la media del 

desempeño de sus alumnos en ciencias

En todo ordenamiento hay alguien delante y
detrás, y no siempre los primeros están bien y
los últimos mal .

Por ello un ordenamiento sólo permite hacer
juicios relativos, en términos de mejor o peor,
que no es lo mismo que bueno o malo .

Si la distancia que separa un puntaje de otros es
menor que el margen de error que tienen los
resultados, la diferencia no es significativa .

La impresión de claridad de los ordenamientos
simples es engañosa y hay que tener en cuenta
las distancias que separan los resultados .

Limitaciones de los ordenamientos
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Los niveles de desempeño de pisa

En cada escala se establecen ciertos puntajes que
definen niveles de desempeño , en función de lo
que los alumnos pueden hacer .

En Lectura se definen 5 niveles ; en Matemáticas y
Ciencias 6.

En las tres áreas el Nivel 2 representa el mínimo
necesario para la vida en la sociedad actual .

Se identifica un nivel adicional, para aquellos
alumnos que no alcanzan siquiera el Nivel 1. En
2009 el nivel 1 se subdividió en dos .

Los resultados se pueden expresar en términos del
porcentaje de los estudiantes cuyos puntajes los
sitúan en uno u otro nivel de desempeño .
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Niveles Descripción genérica

Nivel 6 Situarse en uno de los niveles altos significa que un
alumno tiene potencial para realizar actividades de
alta complejidad cognitiva, científicas u otras .Nivel 5

Nivel 4 Por arriba del mínimo y, por ello, bastante buenos,
aunque no del nivel óptimo para la realización de las
actividades cognitivas más complejas .Nivel 3

Nivel 2
Mínimo adecuado para desempeñarse en la
sociedad contemporánea .

Nivel 1 Insuficientes (en especial el 0) para acceder a
estudios superiores y para las actividades que exige
la vida en la sociedad del conocimiento .Nivel 0

Descripción genérica de los niveles

Los niveles de desempeño permiten juicios en
relación con los niveles deseables , en términos de
adecuado o inadecuado, y no de mejor o peor . Su
análisis permite identificar dos tipos de problemas :

Tener altas proporciones abajo del Nivel 2 implica
que muchos jóvenes no están siendo preparados
para una vida fructífera en la sociedad actual .

Tener muy pocos estudiantes en niveles altos (5-
6) quiere decir que no se está preparando a los
mejores para que puedan ocupar puestos de alto
nivel en el terreno científico, académico,
gerencial, de dirección .

Ventajas de los niveles de desempeño
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Porcentaje de estudiantes por nivel de 
desempeño en ciencias , por país
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En ciencias de PISA 2006 , los estudiantes
mexicanos se distribuyeron casi por mitad :

51% abajo del Nivel 2, y 49% por arriba.
Estas cifras son :

Muy inferiores a los países de mejores
resultados, que tuvieron relaciones entre niveles
bajos y altos de 5-95 , 10 -90 ó 20 -80 .

Algo abajo de Chile y Uruguay : 40 -60 .

Mejor que Argentina, Brasil y Colombia : 60 -40 .

Muy arriba de países más bajos : 80 -20 o 90 -10 .

Además hay muy pocos alumnos en niveles 5-6.

% de alumnos en niveles bajos (0 - 1) 
y adecuados (2 y más)

% de alumnos por nivel de desempeño, 
por estado federal de México
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País - entidad Media
% por nivel de desempeño

Ò 1 Ó 2 2 - 4 5 - 6

Canadá 534 10.0 90.0 75.6 14.4

OCDE 500 19.2 80.8 71.8 9.0

España 488 19.6 80.4 75.5 4.9

Querétaro 440 36.4 63.6 62.8 0.8

Chile 438 39.6 60.4 58.5 1.9

Uruguay 428 42.0 58.0 56.5 1.4

México 410 50.9 49.1 48.9 0.3

Argentina 391 56.2 43.8 43.4 0.4

Brasil 390 61.0 39.0 38.5 0.6

Colombia 388 60.1 39.9 39.7 0.2

Chiapas 374 69.3 30.7 30.4 0.3

Oaxaca 368 70.7 29.3 29.2 0.1

Kyrgyzstán 322 86.3 13.7 13.7 0.0

% alumnos por nivel de desempeño 
en estados mexicanos y países 

Porcentajes de alumnos en niveles de 
desempeño bajos (0 - 1) o altos (2 y más)

Los estados federales con mejores resultados
tienen relaciones 35 % -65 % , lo que los ubica
entre España, Chile y Uruguay .

Los estados con resultados más bajos, con
relaciones 70 % -30 % , se sitúan por debajo de
Argentina, Brasil o Colombia , pero muy por
encima de Kyrgyzstán .

Todos los estados tienen menos de 1% de
estudiantes en los niveles más altos (5 y 6) .

Comparación de estados federales 
de México con algunos países
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País - entidad Media
% por nivel de desempeño

Ò 1 Ó 2 2 - 4 5 - 6

Canadá 534 10.0 90.0 75.6 14.4

OCDE 500 19.2 80.8 71.8 9.0

España 488 19.6 80.4 75.5 4.9

Bach . Gral . 439 35.4 64.6 64.0 0.5

Chile 438 39.6 60.4 58.5 1.9

Uruguay 428 42.0 58.0 56.5 1.4

México 410 50.9 49.1 48.9 0.3

Argentina 391 56.2 43.8 43.4 0.4

Brasil 390 61.0 39.0 38.5 0.6

Colombia 388 60.1 39.9 39.7 0.2

Sec. General 392 62.2 37.8 37.5 0.3

Telesecundaria 341 85.8 14.2 14.2 0.0

Kyrgyzstán 322 86.3 13.7 13.7 0.0

% alumnos por nivel de desempeño, 
por nivel y modalidad educativa

Porcentajes de alumnos en niveles de 
desempeño bajos (0 - 1) y altos (2 y más)

Los alumnos de bachillerato tienen relaciones de
35 % -65 % , entre España, Chile y Uruguay .

Los de secundarias generales tienen relaciones
de 70 % -30 % , por debajo de Argentina, Brasil y
Colombia .

Los estudiantes de telesecundaria presentan una
relación de 85 % -15 % , similar a Kyrgyzstán .

Incluso en bachillerato menos del 1% de los
alumnos se ubica en los niveles más altos .

Comparación de niveles y modalidades 
mexicanos con algunos países
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País - entidad Media
% por nivel de desempeño

Ò 1 Ó 2 2 - 4 5 - 6

Canadá 534 10.0 90.0 75.6 14.4

OCDE 500 19.2 80.8 71.8 9.0

España 488 19.6 80.4 75.5 4.9

Querétaro 470 19.3 80.7 80.2 0.6

Chile 438 39.6 60.4 58.5 1.9

Uruguay 428 42.0 58.0 56.5 1.4

México 438 35.8 64.2 63.8 0.4

Argentina 391 56.2 43.8 43.4 0.4

Brasil 390 61.0 39.0 38.5 0.6

Colombia 388 60.1 39.9 39.7 0.2

Oaxaca 417 46.3 53.7 53.5 0.2

Guerrero 396 58.8 41.2 41.2 0.0

Kyrgyzstán 322 86.3 13.7 13.7 0.0

% alumnos de bachillerato por nivel 
de desempeño, estados y países

Porcentajes de alumnos en niveles de 
desempeño bajos (0 - 1) y altos (2 y más)

A nivel nacional las proporciones de alumnos de 
15 años en bachillerato en niveles 0 -1 vs 2 y + 
fue 36% -64%, mientras que en el conjunto de la 
población PISA fue 51% -49% y en los alumnos 
de secundaria fue de 70% -30%.

Los alumnos de bachillerato de los estados con 
mejor resultados tuvieron relaciones 25% -75% 
e incluso de 19% -81% en el caso de Querétaro, 
lo que es igual a la media de la OCDE .

En Guerrero, el estado de resultados más bajos 
en bachillerato, la relación fue de 59% -41%.

Alumnos de bachillerato de estados 
mexicanos con países
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Resultados de PISA 2009. 

Vol. II. Superando el entorno socioeconómico. 
Equidad en oportunidad aprendizaje - resultado

Á El IEESC y la regresión de resultados - IEESC
Á Perfiles socioeconómicos y gradientes entre 

escuelas e intraescuelas : extensión, altura, 
pendiente, fuerza y curvilinearidad é

Á Desempeño -perfil SE; desigualdad del ingreso 
y fuerza de la relación; dispersión y brechas.

Á Diferencias entre alumnos en extremos.
Á Rel. IEESC de escuela y sus recursos.
Á Desempeño y factores sociales y familiares.
Á Estudiantes resilientes ; migrantes.

Resultados de PISA en los informes 2009 

GIP

Chile
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Chile

España

Colombia

México

Chile
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Chile Brasil

España Uruguay

Variación del desempeño entre países 
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Gini vs fuerza de relación NSE - desempeño 

% de Varianza explicado por aspectos 
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Resultados por país, con y sin influencia 
del NSE 

% de alumnos resilientes entre los que 
están en desventaja 
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Rango de IEESC de los alumnos 

% de Varianza entre países, escuelas y 
estudiantes 
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Resultados de PISA 2009. 

Vol. III. Aprendiendo a aprender. Compromiso 
de los alumnos, estrategias y prácticas.

Á Compromiso: tiempo de lectura por placer; 
variedad de lecturas; variedad de hábitos.

Á Perfiles de lectores: profundos y superficiales, 
con lecturas restringidas, estrechas y amplias.

Á Acercamientos al aprendizaje: comprensión; 
síntesis; estrategias de control; memorización 
y elaboración.

Á Diferencias por NSE y por género; tendencias.
Á Relación con desempeño en lectura.

Resultados de PISA en los informes 2009 

Tipología de lectores 

Lee material 
de todo tipo 

regularmente

Lee revistas y 
periódicos 

regularmente

No lee nada 
regularmente

Niveles altos 
de estrategias 
de aprendizaje

1. Lector 
profundo, lee 

de todo

2. Lector 
profundo lee 

revistas y 
periódicos

3. Lector 
profundo pero 

restringido

Niveles bajos 
de estrategias 
de aprendizaje

4. Lector 
superficial, lee 

de todo

5. Lector 
superficial de  

revistas y 
periódicos

6. Lector 
superficial y 
restringido

Los mejores tipos de lector, 1 y 2: buenos 
lectores que leen de todo o al menos revistas 

y periódicos ( Deep & wide , deep & narrow )



18/10/2011

20

Desempeño de los seis tipos de lector 

% de alumnos que leen por placer 
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% de lectores por placer, por NSE 

Tiempo de lectura por placer y desempeño 
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Lectura de materiales variados y 
desempeño en lectura 

Hábitos de lectura y desempeño 
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Desempeño y uso de estrategias de 
comprensión y recuerdo 

Desempeño y estrategias de resumir 
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Desempeño y estrategias de control 

Desempeño y estrategias de elaboración 
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Cambio en % de lectores por placer entre 
2000 y 2009 

Cambios en el tipo de lecturas, entre 
2000 y 2009 
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Resultados de PISA 2009. 
Vol. IV. ¿Qué hace exitosa a una escuela? Los 
recursos, las políticas y las prácticas escolares

Á Selección y agrupamiento de alumnos:
o Diferenciac . vertical: edad ingreso, repetición.
o Dif . horizontal sistema y escuela: programas, 

edad de elección, admisión selectiva, políticas 
de transferencia, agrupamiento por capacidad.

Á Gobierno: autonomía, elección de escuela por 
padres, gestión pública o privada.

Á Políticas de evaluación y rendición de cuentas.
Á Recursos: Humanos, materiales, gasto y tiempo.
Á Ambiente aprendizaje y clima escolar: relación 

maestros/alumnos; disciplina; padres; director.

Resultados de PISA en los informes 2009 

Resultados de PISA 2009. 

Vol. V. Tendencias del aprendizaje. Cambios 
en el desempeño de los alumnos desde 2000.

Á Cambios en el desempeño global en lectura.

Á Cambios en los alumnos en los niveles altos.

Á Las tendencias 2000 -2009 y su consistencia.

Á Consideraciones sobre las tendencias en el 
desempeño de los alumnos en las áreas de 
matemáticas y ciencias.

Resultados de PISA en los informes 2009 
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Cambios en el desempeño en lectura 
entre 2000 y 2009 

% de alumnos en los niveles más altos, 
en 2000 y 2009 
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Otros análisis posibles

Ç Chile 2000: Estudio de alumnos ñde ®liteò.
Ç Chile 2006: Varios estudios
Ç GIP 2006: Análisis de resultados subnacionales

de países iberoamericanos.
Ç GIP 2006: Perfiles nacionales x área curricular.
Ç México 2003 -2009: Análisis por estado federal y 

por modalidad: secundaria general, técnica y TV 
y bachillerato general, técnico y profesional.

Ç México 2006 -2009: Comparación de resultados 
de PISA Clásico (15 años) y PISA por Grado 
(Grado 10 en 2006, Grado 12 en 2009).

Ç Análisis de resultados de opción de cuadernillos 
con ítems de baja dificultad.


